














RESULTADOS 

Río San Juan 

En el análisis sobre las variaciones del caudal en el río San Juan se analizó la serie 1993-2015 y se 

tomó en cuenta la estación Km. 101, aguas arriba del río, y El Encón aguas abajo. Para el periodo 

comprendido entre noviembre del año 2005 al  mes de julio del 2010, la serie de la estación Km. 101 carece 

de datos, por lo cual no se tuvo en cuenta en el análisis posterior. (Figura 3) 

Se estimó para la estación Km. 101 un caudal mínimo de 15.93 m3/s y un máximo de 390.95 m3/s. 

En tanto que para la estación de El Encón el caudal mínimo fue de 0 m3/s, y el máximo de 208.98 m3/s. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 3. Variación de caudales en el río San Juan – Periodo 1993-2015 
Fuente: Km 101 (www.hidraulica.sanjuan.gov.ar) -El Encón (bdhi.hidricosargentina.gov.ar) 

 

Se analizó también los desembalses del Dique Ullum a partir de noviembre de 2008 y durante los 

años 2013-2014 no se encontraron datos. Se pudo observar que los caudales tanto en la estación Km. 101 

como lo que erogó el embalse fueron superiores a los que se aforó aguas abajo en El Encón, antes de ingresar 

al colector El Desaguadero. (Figura 4).  

 

 
 



 

Figura 4. Variación de caudales en el río San Juan – Periodo 2008-2015 
Fuente: Km 101 y Des. Ullum (www.hidraulica.sanjuan.gov.ar) -El Encón (bdhi.hidricosargentina.gov.ar) 

 

Tanto el desembalse del Ullum como el ingreso al sistema del Río San Juan , Km. 101, durante el 

año 2010 al 2015 se registró una variación de caudales entre los 20 m3/s a los 60 m3/s, en contraposición con 

la estación El Encón  cuyos caudales para dicho periodo, fueron prácticamente inexistentes. Y el 77 %  de los 

aforos analizados de toda la serie no superó los 20 m3/s.  

Río Tunuyán 

Para el río Tunuyán se estudió las variaciones de caudal ocurridas en  la estación Valle de Uco, aguas 

arriba del río, y la erogación del Dique El Carrizal. Este último se tomó como punto de análisis hidrológico 

dado que no se encontraron datos de estación de aforo aguas debajo de este sistema. 

Las series analizadas correspondieron al periodo 2003-2015. Se estimó para la serie de la estación 

Valle de Uco un caudal mínimo de 0.92 m3/s y un máximo de 137.5 m3/s. En tanto que para el desembalse de 

El Carrizal  el caudal mínimo fue de 0 m3/s, y el máximo de 60  m3/s. 

Para el periodo comprendido entre diciembre del año 2005 a  mayo del 2009, la serie se encontró 

incompleta para El Carrizal dado que no se hallaron los boletines hidronivometeorológicos en nuestro 

archivo, por lo que dicho periodo no se tomó  en cuenta en el análisis posterior. (Figura 5) 
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Figura 5. Variación de caudales en el río Tunuyán – Periodo 2003-2015 
Fuente: El Carrizal (www.agua.gob.ar/dgi/boletin_actualr) - Valle de Uco (bdhi.hidricosargentina.gov.ar) 

 

Se pudo observar que los caudales de ingreso son muy superiores a los de egresos del dique sin tener 

en cuenta que a partir de su salida el agua es destinada a diversos  usos.  Para Valle de Uco  se observó, por 

su régimen de tipo nival, que los mayores ingresos de caudal se manifestaron durante la época estival, 

disminuyendo en invierno rondando aproximadamente los 10 m3/s.  

A pesar de que Los Carrizales inició su funcionamiento en la década del ´70. Se puede concluir que 

en esta subcuenca se observó una relación directa entre la mayor disponibilidad y seguridad hídrica y la tasa 

de crecimiento de todos los usos (población 88%, superficie de riego 32%, agricultura 29% y ganadería 12% 

entre el año 1960 a la actualidad). (Estudio Integral de la cuenca del río Desaguadero-Salado- Chadileuvú- 

Curacó, UBA, 2009) 

Río Diamante 

Para el río Diamante se tomó en cuenta la erogación del sistema de embalses (Agua del Toro y Los 

Reyunos) aguas arriba del río, por no contar con otra estación anterior al ingreso a los mismos y la estación 

de aforo Monte Comán como punto de salida del sistema. La serie en análisis correspondió a los años 2003-

2015.   

Para la serie del sistema de embalses del Diamante se estimó un caudal mínimo de  2 m3/s y un 

máximo de 75 m3/s. En tanto que para la estación de Monte Comán  el caudal mínimo fue de 0.73 m3/s, y el 

máximo de 54,95 m3/s aproximadamente.  
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Al igual que la serie del Carrizal, en el río Tunuyán, esta serie está incompleta para el periodo 

comprendido entre diciembre del año 2005 a  mayo del 2009, por lo que dicho periodo no se tomó en cuenta 

en el análisis subsiguiente. 

Los caudales que se registraron en la estación Monte Comán, el 90 % de los aforos en la serie 

analizada, no han superado los 20 m3/s. Se pudo observar que durante los últimos 2 años los caudales 

mensuales no superaron los 5 m3/s. (Figura 6) 

 

Figura 6. Variación de caudales en el río Diamante – Periodo 2003-2015 
Fuente: Sistema Diamante (www.agua.gob.ar/dgi/boletin_actualr) -  Monte Comán (bdhi.hidricosargentina.gov.ar) 

 

Se puede a través de la figura número 6, interpretar que los caudales aforados disminuyen 

notablemente como resultado de los usos y/o efectos naturales como puede ser la infiltración y evaporación. 

La capacidad de embalse del rio Diamante es la más importante en la provincia de Mendoza y el segundo en 

la cuenca, a pesar de esto los usos a lo largo de los años no fueron incrementados, solo aumento la población 

y el uso de agua con fines domésticos. (Estudio Integral de la cuenca del río Desaguadero-Salado- 

Chadileuvú- Curacó, UBA, 2009) 

Río Desaguadero-Salado 

La reducción de caudales se manifestó en las 3 estaciones principales sobre el río desaguadero 

(Arcos de desaguadero, Canalejas, Ruta 10). En ellas se tomó la serie de 2003-2015. En la Ruta 10 se 

observó la correspondencia con la merma de caudales aguas arriba. (Figura 7) 
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Figura 7. Variación de caudales río Salado – Periodo 2003-2015 
Fuente: Ruta 10 (www.bdh.lapampa.gov.ar) -  Canalejas, Arcos del Desaguadero (bdhi.hidricosargentina.gov.ar) 

 

Para el río Salado, en La Pampa, se analizó las variaciones de caudal ocurridas en  la estación Ruta 

10 en su ingreso a la provincia. Esta estación, comenzó a operar en el año 2003, igualmente se cuenta con 

registro histórico de más de 30 años en una estación ubicada aguas arriba y a tan solo 15 Km. de la misma, 

denominada Estación Paso del Loro. Las series analizadas correspondieron al periodo 2003-2015.  Para el 

periodo entre marzo del año 2003 a  mayo del 2005, la serie se encontró incompleta.  

Se estimó para la serie de la estación Ruta 10  un caudal mínimo de 0,06 m3/s y un máximo de 137.5 

m3/s.  

Los valores de residuo seco asociados a caudales altos no variaron en forma significativa rondando 

en valores del orden de los 10.000 mg/l. (Figura 8)  
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Figura 8. Variación de caudal y residuo seco río Salado – Periodo 2003-2015 
Fuente: Ruta 10 (www.bdh.lapampa.gov.ar) 

 

Al analizar esta relación se observó que para caudales que rondaron por debajo de los 10 m3/s 

comenzó a  manifestarse el incremento de salinidad. A partir del año 2009 los caudales mermaron hasta 

permanecer prácticamente por debajo de 1 m3/s incrementándose la salinidad hasta llegar al mes de 

diciembre de 2012 a los 118.580 mg/l de residuo seco. En el gráfico también se observaron abruptos 

decaimientos del residuo seco, posiblemente debido a diluciones por el incremento de caudal. Actualmente 

debido al ingreso de mayores caudales en la estación Ruta 10 se observa una disminución notable en la 

salinidad de dicho rio, 4696 mg/lt con un caudal de 10,41m3/seg para mayo de 2016, lo que evidencia que si 

el caudal fuera abundante durante todo el año, el curso de agua se podría aprovechar para fines productivos, 

debemos aclarar que estos aportes provienen de los ríos Tunuyan y Diamante en el periodo 2016. Asi mismo 

en las estaciones aguas arriba (Arcos del Desaguadero) no existen escurrimientos superficiales en el cauce 

del Salado. 

No solo las alternancias en los escurrimientos continuos incrementan la salinidad; entre las causas 

que podrían dar origen se identifican: procesos de evaporación, infiltración y desecación de bañados, lagunas 

ríos, salinización de suelos en zonas bajo riego, movimiento de sales acumuladas frente al advenimiento de 

las crecientes. (Estudio Integral de la cuenca del río Desaguadero-Salado- Chadileuvú- Curacó, UBA, 2009).  
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CONCLUSIONES Y DISCUSIONES 

Los resultados indican para cada río en análisis, que los caudales de ingreso, han sido superiores a 

los caudales que se han considerado como egreso de cada sistema, mostrando el efecto regulador de los 

embalses.  

Las obras de regulación aguas arriba, en los afluentes al sistema son de gran envergadura, 

permitiendo embalsar gran cantidad de hm3, no solo con  fines de uso para consumo humano, sino que 

también se  acrecentó la superficie bajo riego, el desarrollo de actividades turísticas,  y la capacidad 

hidroeléctrica de los ríos; sumando también factores naturales como cambios en el nivel de base de los ríos, 

erosión retrocedente de las barrancas del río Desaguadero, escases nívea en la alta cordillera provocada por 

factores climáticos .  

En el rio San Juan, el volumen de embalse se acrecentó pasando de 455 hm3 a 1505 hm3 con la 

construcción del embalse Caracoles y Punta negra. Permitiendo el incremento del riego a 132.500 has más.  

Debido a los cambios antrópicos, no solo el Desaguadero ha sufrido cambios en su caudal, así 

también lo sufren las lagunas del Guanacache que han padecido un proceso de desecamiento que las ha 

llevado a su casi total desaparición. 

Así mismo se observó la irregularidad de los caudales en el ingreso a La Pampa y los incrementos de 

salinidad en los últimos años los cuales han impedido llevar adelante políticas y aprovechamientos 

sustentables en una vasta zona de la región, generando crisis hídrico-ambiental y económica. 

Consecuentemente, se ha visto afectado el sistema de lagunas de Puelches tendiendo a su desaparición.  

Estos análisis podrán ser realizados con mayor precisión y validez una vez que se cuente con mayor 

disponibilidad de datos hidrológicos. 

Es de interés para la Provincia la conformación de un organismo de cuencas interjuridiccional y la 

confección de una modelación hidrológica del sistema para poder llevar adelante mancomunadamente un 

manejo integral y beneficioso para cada uno de los integrantes de la misma. 

Actualmente no existen controles interjurisdiccionales para esta cuenca y las obras realizadas sobre 

ésta,  las opera cada provincia basada en su autonomía. Los reclamos y gestiones de la provincia de La 

Pampa, para la conformación de un organismo de cuenca, han sido históricos y datan del comienzo de la 

década del 70 y a la fecha no cesan.  

      En noviembre de 2002 se sancionó la Ley 25.688 que fija la creación para las cuencas  

interjurisdiccionales, los comités de cuencas hídricas, para la proyección de un uso compartido del recurso 

hídrico. A pesar de esto, nuestra provincia sigue a la espera de la conformación de dicho organismo y 
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entiende que es la única solución a la crisis hídrico-ambiental que sufren los pobladores ribereños de estos 

cauces. 
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